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Alevilik

Reha Gamuroglu: “Islam’in
Egemen Olmadig1 Hicbir
Cografyada Alevilik Yoktur”

Réportaj: Ramazan AKKIR*

icin Reha Camuroglu ile roportaj yapma geregini hissettik? Reha Camuroglu hem Ale-

vi cemaatinden birisi hem de hiikiimet partisinden milletvekilidiv. Bunun yaninda O

ayni zamanda Ak Parti hiikiimetinin gerceklestirmis oldugu Alevi agiliminin mimari

ve Alevi cemaatinin sorunlarini derinlemesine bilen, on yargilarin farkinda ve sorunlarin di-

yalog ile ¢oziimlenebilecegine inanan akil adamlardan birsidir. Bilindigi tizere Alevilik sorunu

Tiirkiye nin oniindeki en ciddi ve ¢oziimlenmesi de bir o kadar zor sorunlarin baginda gelmekte-

dir. 1950’li yillardan itibaren toplumsal hayatta goriiniir olmaya baslayan ve 2000°1i yillarda siya-

si hayata miidahale eden bir cemaat olan Aleviler sorunlarin: yiiksek sesle dile getirmeye basladilar.

Biz de bundan dolayi, dem dergi olarak Sayin Reha Camuroglu ile Alevilik sorununu konustuk.

* Degerler Egitimi Merkezi,
r_akkir@hotmail.com
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Savi 6

Aleviligi nasil tanimliyorsunuz? Sizin Islam tasavvurunuzda Alevilik nereye
oturuyor? Islam ile Alevilik arasindaki bag nasil kuruyorsunuz?

Aleviligin kendi terminolojisini kullanarak bu sorunuza sdyle cevap verme-
ye ¢alisayim. Bakiniz, ilahiyatcilarimizin karmasik bir terminolojisi vardir. Bu
karmasgik terminoloji, Alevilerin kendilerini tanimladiklar1 terminolojiyle tam
olarak ortiismez. Aleviler kendilerini tamitirken -biz, tarih boyunca da Alevi
ozanlarda bunu gérmiisiiz- “yol” kelimesini kullanirlar. Ozanlarimiz “Yolumuz
var bizim.” derler. Aymi sekilde, “tarik” ya da “tarikat” kelimesini de kullanir-
lar. Bu kelimeler, deyislerde, nefeslerde sik sik kullanir. Alevilik ile ilgili olarak
ortaya konmas: gereken bir husus da Bektasiliktir. Bektagilik, tam bir tarikattir.
Aleviligin, Islam ile bagini kurmak igin 6zel bir cabaya gerek yoktur. Alevilik,
[slam’dan ayr diisiiniilemez. Aleviligin tarihi sunu gostermistir ki islam’in ege-
men olmadig1 higbir cografyada Alevilik yoktur. Alevilik, Islam’in tam iginden
gelismis bir yoldur. Tabii ki kendine 6zgii, farkl: kiiltiirel ve itikadi yonleri var-
dir; ama Alevilik, Islam’in bir “yolu”dur. Bektasilik, islam’mn bir yoludur ve bu

yollar1 islam’dan ayr1 diisiinmek miimkiin degildir.



Aleviligin tarihi gdstermistir ki, Islam'in egemen olmadigi

hicbir cografyada Alevilik yoktur: Alevilik, Islam’in tam icin-

den gelismis bir yoldur. Tabii ki kendine &zgl, farkl kadltirel

ve itikadi yonleri vardir; ama Alevilik, Islam’in bir “yolu”dur.

Peki, siklikla sifahi ya da mistik kiiltiire atif yapi-
lan Aleviligin belli bir teolojisi mevcut mudur?
Sunu rahatlikla s6yleyebilirim: Nasil ki Mev-
leviligin, Naksibendiligin, Bayramiligin, Melami-
ligin belli bir teolojisi yoksa Aleviliginde teolojisi
yoktur; clinkii teoloji, kapsamli baghiklar ihtiva
eder. Mesela, bir Alevi kelamindan sz etmek
mimkiin degildir. Aym sekilde, Alevi fikhindan
da s6z etmek miimkiin degildir; ancak bir Cafe-
ri fikhindan s6z edebiliriz. Bir Egari kelamindan
soz edebiliriz; fakat Alevilik i¢in, tiim bunlardan
s0z etmek miimkiin degildir; ¢linkii Alevilik, ta-
savvufi bir yoldur ve tasavvufun fikihla herhan-
gi bir isi yoktur. Tasavvuf ve fikih arasinda daha
sitemli bir iligki vardir. Tasavvufun, kelamla da
¢ok fazla bir iligkisi olmaz. Molla Sadra gibi bazi
biiytik mutasavviflar, tasavvuf ile fikih arasinda
yogun, ahenkli iligkiler kurmay1 denemislerdir.
Cok da basarili deneyler olmustur; ancak tasav-
vuf ile kelamu iki ayr1 bahis olarak gérmek gerek.
Dolayisiyla tasavvufun diinyasina ait olan su di-
zeye katilmayacak bir mutasavvif yoktur. Bu bir
Alevi-Bektasi dizesidir. Derler ki “Arifler ne bilir
din-diyanet”. [k olarak burada kastedileni, tasav-
vufun terminolojisini diistinerek dogru anlama-
listniz. Bu dizeden -yanlig bir bigimde- ariflerin
dinsiz oldugunu hiikmedebilirsiniz; ancak bura-
daki dil, tasavvufun kullandig1 bazi terimlerden
olusgur. Peki, nedir bu terimler? Mesela tasavvufta
soyle bir terim vardir: “Din-i Mecazi” ve “Din-i
Hakiki”. Simdi tiim bunlar1 nereye koyacaksiniz?
Maalesef bugtin, ¢ok incelikli konular medyada,
popiiler diizeyde tartisilmaya calisihiyor. Tasavvu-
fu, televizyonda anlatabilirsiniz; ancak tasavvufu
televizyonda tartisamazsiniz; ¢iinkii tartisilan ko-
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nular, popiiler diizeyde ¢ok farkli sekilde algilana-
bilir ve ¢ok vahim sonuglar dogurabilir.
Efendim rivayettir: fsmail Hakki Bursevi,
Edirne’de iistad1 Osman Fazliile birlikte Fususu’l
Hikem okurlarmis; fakat bu esnada odanin ka-
pisint kapatirlar ve igeriye yabanci kimsenin
girmesine miisaade etmezlermis; zira o kitap ya-
bancilar i¢in “8ldiiriicii bir zehir” gibiymis. Ilahi
marifetten nasibi olmayanlara o kitaptaki sirlar
soylemek caiz degilmis.

Kesinlikle ¢ok dogru. Yine bu baglamda, ta-
savvuftaki asamalar1 ne yapacaksiniz? Yani seriat
kapisi, tarikat kapisi, marifet kapisi, hakikat kapi-
s1... Tiim bunlar ne olacak? Kesinlikle tasavvuf,
popiiler diizeyde kavranabilecek bir alan degildir.
Hatirlayiniz, deprem konusunu popiiler diizeyde
tartistik ve maalesef, rezil edip biraktik. Jeoloji pro-
fesorlerimiz, jeofizik profesorlerimiz, taraftar1 olan
takimlara dontistiiler. Tasavvuf da tipki boyledir.
Tasavvufu her yerde, herkesle, ham-ervahla konu-
samaz ve tartisamazsiniz. Biz zannediyoruz ki her
bilgi, her yerde, her sekilde konusulabilir ve tarti-
silabilir. Bu ¢ok yanlis bir algidir.

dastirlar ve birbirleriyle iligkileri, irtibatlar1 vardir.
Bu cografyada, Hac1 Bayram Veli'yi bilmezseniz
tasavvuf bilginiz eksik demektir. Bir¢ok yanlis an-
lay1s, bu bilgisizlikten kaynaklaniyor.

Peki, Aleviligin icindeki bu dinsel ayrisma ner-
den kaynaklaniyor.

[lk olarak, bu ayrisma ¢ok yeni bir olaydir. Hatta
Aleviler icindeki bu ayrisma, 1900’1 yillarmn ikinci
yarisina dogrudur. Alevilerin, Tiirkiye'ye yerlesen
veya yerlestirilen pozitivist diisiincenin ¢ok bii-
ylik zararimi gordiikleri kanaatindeyim. Aleviler
bu dénemlerde siyasi nedenlerden dolayi, poziti-
vist siyasi gruplarla isbirligine, ittifaklara gittiler.
Ve siyasi ittifak, sadece siyasi bir ittifakla kalmad.
Alevilerin inancina niifuz etti.

Bu siyasi ittifak, dinsel inanc1 doniistiirmeye mi
baslad1?

Evet, ilk olarak, dinsel inanistan uzaklagsma bas-
lad1. Mesela bugiin, pek cok Alevi sivil toplum ku-
rulusunun internet sitesinde s6yle sagmaliklar go-
riirstiniiz: “Alevilik, insan haklar1 evrensel beyan-
namesidir.” Alevilik, maalesef, hiimanizmle esit

Himanizm ve pozitivizm, Alevilik Uzerinde tahrip edi-

ci etkiler yaratmistir Pozitivist gelenek, Alevileri kendi ge-

leneklerinden koparmistir Bugiin Alevilik adina ortaya c¢I-

kan durumlar, Alevilerin geleneklerini

degil geleneklerinden

Sizin de daha once katildiginiz bir¢ok televiz-
yon programda sunu fark ettim. Alevilerin bir kis-
mi Aleviligi; “kendine 6zgii biryol” veya “Islam’in
disinda yeni bir inanig bi¢imi” olarak goriiyor. Bu
yanlis biling, nereden kaynaklaniyor?

Bugtin pek ¢ok Alevi vatandasimiz, maalesef,
kendi inancina bagl 6devlerinin ve inandig ri-
tiellerin bagka yollarda olmadigini zannediyor.
Mesela, Melamiligi tam olarak bilmedigi icin Me-
lamiligin, Alevilikle iliskilerini ve ortak yonlerini
de bilmiyor. Hac1 Bektasi Veli, Yunus Emre, Mev-
lana Celaleddin Rumi; hem Siinniler hem de Ale-
viler icin 6nemli figiirlerdir. Mevlana’y1 hakkiyla
bilmeyen birisinin, Hact Bektasi Veli'yi bildigini
diistinmesi biiyiik bir yanilgidir; ¢tinkii onlar, cag-
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kopmalarindan

strdiUrmelerinden

kaynaklanmaktadir.

hale geldi. Hiimanizm, merkeze insani koyan bir
algilayistir ve Tiirkiye’de popitiler diizeyde, insan
sevgisi olarak algilanmaktadir ki bu oldukga yan-
listir. {lk olarak sunu agikliga kavusturmamiz la-
zim: Insan1 merkeze koyan bu hiimanist yaklasim,
zannedildigi gibi insan sevgisi dogurmaz. Mesela,
Hitler nazizmi de bir hiimanizmdir. Nazizm de,
diisiincesinin merkezine “Alman insan1”ni koydu.
Bu algilama oldukga yanhstir; ¢linkii insani, iti-
kadmizin merkezine koydugunuz zaman insanin
seytani Ozelliklerini de merkeze koymus olursu-
nuz. Diger tarafta ise ¢aglar1 ve cografyalar1 asan
dini-ahlaki ilkeler vardir. Insan1 dini-ahlaki ilkele-
rin tizerine ¢ikardigimizda, hemen bazi problemler
ortaya gikar. Dolayistyla hiimanizm ve pozitivizm,



Alevilik tizerinde, bagka maskeler altinda, tahrip
edici etkiler yaratmistir. Boylece, Alevilerin itikat
tarzlar1 tizerinde tahrip edici etkiler meydana gel-
mistir. Pozitivist gelenek, Alevileri kendi gelenek-
lerinden koparmustir. Bugiin Alevilik adina ortaya

¢ikan durumlar, Alevilerin geleneklerini stirdiir-
melerinden degil geleneklerinden kopmalarindan
kaynaklanmaktadir.

Tam burada sunu sormak istiyorum. Sizin tanim-

l’l .

lamanizla bir “yol” “yéntem” veya “tarikat” olan
ve ayn1 zamanda pozitivizmin etkilerine maruz
kalan Alevilik, geleneksel Alevi inancini gelece-
ge aktarabilir mi? Mesela, icinde bulundugumuz
cagda Alevilik, bu geleneksel kodlar: tasiyabile-
cek mi?

Naksibendilik, Mevlevilik, Melamilik ne kadar
tasirsa Alevilikte o kadar tasir, tasiyacaktir. Tasav-
vufta iki cok giizel kavram var: “Ibnii’l Vakt” ve
“Ebii’l Vakt.” “Ibnii’l vakt”: zamanm oglu, “Ebu’l
vakt” ise zamanin babas1 demektir. Zamanin oglu
olmadan, zamanin babasi olamazsiniz. Zamana
uymadan, zaman kendinize uyduramazsimiz. Bu,
zor bir igtir. Yani hem zamana uyacaksiniz, hem de
zamani kendinize uyduracaksimiz. Zamana dizgin
vuracaksiniz, zamana hiikmedeceksiniz; ancak za-
mana dizgin vurabilenler, ayakta kalabilirler. Bu
durum, ejderhaya binmeye benzer. Bu durum, as-

lan1 6niintizde diz ¢oktiirmeye benzer. Eger siz
zamana uymasaniz, ibnii'l vakt olamazsimiz. Bu
zorlu miicadele, her tasavvuf ehli icin gegerli de-
gildir. Ayrica inanglar, zamana kayitl degildirler.
Zamana kayith olan bir inang, inang olma sifatim
hak etmez. Yani zaman ve mekéana kayitli inanglar
yok olurlar, biterler. Dolayisiyla bizim zaman ve
mekandan kayitsiz olan inanglarimiz, zamana uya-
rak, zamana “baba” olabilirler. Zamana y6n vere-
bilirler, ebii’l vakt olabilirler. Bugiinlerde Alevilik
de bu ¢etin sinavdan gegmektedir ve Aleviligin bu
noktada Snemli bir sanst vardir. $6yle ki: Mevle-
vilik, Melamilik, Naksibendilik esas olarak kentte
dogmus inanglardir. Kentlidirler. Kentler gegmis,
simdiki ve gelecek zamanin da bir arada yasandig:
bir mekanlardir. Arsiv ve kayit, kentte dogmustur;
ancak yazi koyde, kirsal alanda dogmamustir. Ka-
yit tutan, resim yapan, heykel diken hep sehirdir.
Melamilik, Naksibendilik ve Mevlevilik gibi yol-
lar sehirli yollardir. Alevilik ise sehirli bir “yol”
degildir ve sehirli bir kiiltiire sahip degildir; fakat
Bektasilik, Naksibendilik veya Mevlevilik gibi se-
hirli 6zelliler tasir. Dolayisiyla Aleviligin, Bekta-
silige ve Bektasi kardesine dikkat etmesi gerekir.
Bektasi kardesinden, Alevi kardeginin 6grenecegi
¢ok sey vardir. Bir Bektasi'nin de Alevi kardegin-
den 6grenecegi cok sey vardir. Sehir kiiltiirtine
uyumda Bektasilik, neredeyse, 700 yillik bir sinav
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vermis ve sehir kiiltiirii i¢inde yasayabilecegini,
varolabilecegini ortaya koymustur, ispatlamigtir.
2009 yilindayiz ve Bektasilik vardir ve hala yasa-
maktadir. Alevilerin ve Bektasilerin iligkilerini bu
anlamda ¢ok olumlu ve 6greticidir. Ben bu uyumu,
sinerjik bu durum olarak gortiyorum; fakat kamu-
oyunda yanlis bir bi¢cimde, Alevi ile Bektasi ayni
kavramlarmis gibi kullaniliyor; ancak aralarinda
cok 6nemli tarihi farklar da mevcuttur.

Bu “birbirini biitiinlemeyi” sans olarak goriiyo-
rum. Aslinda Aleviligin, sehir yasamina ve ¢aga
uyumunda Bektasiligin ¢ok 6nemli yardimci rolle-
ri olacagini da distintiyorum. Bektasiligi ve Alevi-
ligi yakindan inceleyenler goriirler ki dini térenler-
de dahi bu sehir ve kdy farki ¢ok net olarak ortaya
cikar. Mesela, Bektasilerde saz kullanilmaz ancak
ud kullanilir, kanun kullanilir, tambur kullanilir.
Yani klasik Tiirk musikisi enstriimanlari kullanilir.

cok memnun olmaz. I¢inde yasadigimiz medeni-
yet, kapitalist bir medeniyettir. Bu medeniyet, al-
mak, satmak ve kar etmek fikri tizerine kuruludur.
Oysa otantik Alevi, “Tart1 seytanin isidir.” diyerek
terazi bile kullanmazdi. Hatirlayiniz, iblis, Adem’e
nicin secde etmemisti? Adem’e secde etmemisti;
ciinkii “Ben atesten, Adem topraktan yaratildi.”
demis ve secde etmemisti. Yani, bir tistiinliik tas-
lamist1. Peki, sonra ne oldu? Iblis, lanetlenenler-
den oldu ve uzaklastirildi. Burada Iblis, kendisi
ile Adem’i kiyasladi. Bundan dolay1 Aleviler ta-
rihlerinde, terazi bile kullanmamuiglardir. Bu kadar
otantik bir inancin, bugtin, pozitivist diistincenin
deformasyonuyla aldig1 sekil beni ¢ok {iziiyor.
Son zamanlarda, Aleviler arasindaki tartismalarda
sunu goriiyoruz: Siklikla, “Sehirde musahiplik ola-
maz.” deniyor. Musahiplik ise Aleviligin en temel
kurumlarindan biridir. Yol kardesiniz ag ise siz tok

Inanclar, zamana kayrth degildirler Zamana kayith olan bir

Inang, inang olma sifatini hak etmez. Dolayisiyla bizim zaman

ve mekandan kayitsiz olan inanglarimiz, zamana uyarak, zama-

na “baba” olabilirler Zamana ydn verebilirler; ebl'l vakt ola-

bilirler. Bugtinlerde Alevilik de bu cetin sinavdan gecmektedir

Ayrica Alevilere gore Bektasiligin cami ve dergah
ile iligkisi daha da farklidir; ¢iinkii sehir hayat,
sehirde yasayanlar arasinda duvarlari veya siur
kabul etmez.

Geleneksel Alevilik ile sehirlesen Alevilik ara-
sindaki temel farkliliklar nelerdir?

[lk olarak bu degisim, sadece Aleviligi 6zgii de-
gil, pek ¢ok dini yapida bu degisim yasandi, yasa-
niyor. Mesela Mevlevi semainin basina da benzeri
seyler geldi. Popiiler kiltiir pek gok seyin otantik-
ligini bozuyor ve maalesef, degerini diistiriiyor.
Bir pop sarkicis1 6nde sarki sdylerken arkada, s6-
zUim ona, bir dervis sema doniiyor. Bir sanatg tiir-
kiistinii icra ederken arkada bir semah ekibi semah
yapiyor. Bunlar hem Tiirkiye i¢in ve hem bizim iti-
katlarimiz igin actkl manzaralardir. Bugiin otantik
bir Alevi dedesini sehre getirseniz, sehirde yasayan
Alevilerin icinde bulunduklar1 ahlaki durumdan
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duramazsiniz. Yol kardesinizin bir ihtiyact varsa o
ihtiyaca kayitsiz kalamazsimiz. Yol kardesiniz bir
giinah iglerse siz o giinaha kayitsiz kalamazsiniz.
Yol kardesiniz bir ahlaksizlik yaparsa kayitsiz ka-
lamazsiniz; ¢linki hepsine ortaksimizdair.

Musahiplik, hem “vahsi kapitalizme” hem de
pozitivizme ciddi bir direnis imkan1 sunuyor.
Kesinlikle. Sehir hayatinda, musahiplik olmak
zorunda; ancak bazi Alevi kardeglerimiz soyle dii-
stiniiyorlar: Sehir hayatinda, musahiplik olmaz;
ctinkii herkes ge¢im derdine distii diyorlar. Baki-
niz, gegim derdi, sehre 6zgii bir sey degil ki. Gegim
derdi, kéyde de vardi. “Herkes bencillesti, herkes
nefsine uydu.” demek daha dogrudur. Herkes ken-
di nefsine uydu. Musahiplik gibi Aleviligin en te-
mel ilkelerinden birisini uygulayamiyoruz diyorsa
bir kisi, Aleviligi yasamiyoruz demektir bu; ¢linkii
Alevilikte musahiplik, oldukga kritik bir konudur.



Iste “ibnii’l vakt” ve “ebii’l vakt” meselesi burada

gelir. Zamana uymakla, zamana esir olmak aymi
sey degildir. Yani “ibnii’l vakt” olmak, zamana esir
olmak demek degil zamana uymak demektir. Za-
mana uyacaksiniz ki, zamana hitkmedebilesiniz.

Zaman hiikmetmekten bahsediyoruz; ancak Ale-
viligin tarihinde 6nemli yer tutan siyasi ittifaklar
var. Kemalizm ve Sosyalizm ile yapilan ittifak-
lar... Zaman hiikmetmek birazda ge¢mis ile he-
saplagsmaktan ge¢miyor mu? Bu baglamda Alevi-
lik, Kemalizm ve Sosyalizm ile hesaplast1 m1?

Bizler, sancili bir stireci yasiyoruz. Alevilik, bir
ideoloji degildir Alevilik, bir inang¢ yolunun adi-
dir. Bir inan¢ yoludur. Dolayisiyla Aleviligi, sol
veya daha bagka ideolojilerle 6zdeslestirmek ha-
tadir. Ornegin, sol modern ¢aglarin bir tirtintidir.
Fransi1z Devrimi’nin meclisinde bir grup solcu, bir
grup sagci olarak adlandirilmasayd: bugiin boyle
kavramlara da sahip olmayacaktik; ancak Alevilik,
bundan ¢ok 6nce vardi. Haci Bektas Veli bundan
¢ok 6nceden vardi aralarinda asirlar vardir. Bu tiir
siyasi kavramlarla Aleviligi bir arada diisiinmek
miimkiin degildir; ama fazla siyasallasma gercegi-
ni de gébrmemiz gerekiyor.

Siyasallasma ile Aleviligin i¢ini bosaltiyor mu?
Her agir1 siyasallasma, her inancin i¢ini bogaltir.

Bakiniz, Bektasi cemaatini ¢ok iyi tanidigim igin

sunu rahatlikla syleyebilirim: Bir Bektasi babast

miiritlerine -ki miirit denmez onlara- muhiplerine
derviglerine doniip bu se¢imlerde su partiye oy ve-
receksiniz demez. Eger boyle der ise o miiritler ya
da dervisler o babaya aynen sdyle bakarlar: “Bizim
baba biraz yaslandi.”, “Bizim baba, biraz gaptan
diistii.”; ¢linkii yaptigr sey, soyledigi s6z onun de-
gerini, mertebesini diistirmektir. Siyasete fazla an-
gaje olan bir miirsit, postunun degerini diigtiriir.

Alevilik, 1950°1li yillarda kirsal kesimde yasayan
ve siyasi hayata miidahalede bulunmayan bir ce-
maatin inanciydi. 1970 ve 1980’ 1erde farklilasarak
sola ve sosyalizme yaklasti. 1979 yilinda gercek-
lesen iran islam Devrimi'nden sonra Alevilik,
Tiirkiye’de yiikselen fslamciliga kars1 panzehir
islevi gordii. 1990’11 y1llarda ise kendi adina, ken-
dini kesfetmeye basladi. 2000°1i yillarda ise Ale-
vilik demokrat ve hiimanist bir ¢izgide... Bu hizli
doniisiimii neye bagliyorsunuz?

Aslinda yagsanan tiim bu sancilar normaldir. Ba-
kimiz, ytizlerce sene 1ss1z daglarda yasamus bir top-
luluk ellili yillarda sehre gelmeye bagladi. Bu gelis,
yetmisli yillarda oldukga hizlaniyor. Seksenli yillar-
da da durum devam etti ve bugiin hala devam edi-
yor. Dolayistyla bu durum igin “sancisiz bir sosyo-
loji” umut etmek miimkiin degil. Bizler, bu sancilar
yastyoruz; ancak bu sancilar1 olgunlukla atlatabile-
cek tarihi tecriibeye de sahibiz. Tiirkiye de Aleviler
de devletimiz de bu tecriibeye sahiptir. Evet, bu
tecriibelerin bir kismu1 ¢ok ac1 tecriibelerdir. Dolayi-
styla bugiin geldigimiz noktada, ben, bu sancilarin
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dogal kabul edilmesi, bir kisminin ¢6ziimiiniin de
zamana ve zaman i¢inde gerceklesecek diyaloglara
birakilmasi gerektigini diistiniiyorum. Ttim bu so-
runlara bir anda siyasi ¢oztim getiremezsiniz.

Toplumun hem Alevi hem de Siinni kesiminde
ciddi kaygilar var. Siinniler, milliyetcilik bagla-
minda Osmanli’nin kaderine bakarak Alevili-
gin ve Alevilik tartismalarinin bu eksene dogru
kayabilecegi endisesini tasiyorlar. Ayn1 sekilde
Aleviler de - Alevi acilimini Ak Parti'nin yap-
mis olmasindan dolayi- Alevi a¢ilimina siiphe
ile yaklasiyorlar. Kisacasi, her iki tarafta da derin
kaygilar var. Bu kaygilar nasil asilacak?

Ben, her seyden once bir milletvekili olarak te-
levizyona ciktigimda soyle séylityorum: Bin yildir
Aleviler ve Stinniler bu cografyada baris ic¢inde
yasamiglardir, yastyorlar. Birbirleriyle problemle-
ri yoktur. Aleviler, haklarimi devletten istiyorlar.
Stinniler de haklarini devletten istiyorlar. Televiz-

Bu meseleyi bir de Alevi agisindan diistiniin.
Karginizdakinin silah ¢ekmesini bekliyorsaniz,
ondan bagka bir sey timit etmiyorsaniz, yilana da
sarilirsiniz agaca da. Bu boliinmiigliigti ortadan
kaldirmamiz lazim. Sorun da zaten buradan kay-
naklaniyor. Yani iki taraf birbirini 6yle bir bicimde
goriiyor ki, ona kars: herkesle ittifak yapabilir. Bi-
zim zayif noktamiz burasidir. Sunu anlatabilmemiz
lazim: Stinni, Alevi'nin canina kastetmiyor. Alevi,
Stinni'nin canmna kastetmiyor. Bizim ya da sizin
haklarimiz, birbirimize karg1 degil. Ama biraz 6nce
soyledigim gibi, “Stinnilerde bu var, biz Alevilerde
bu yok” tavri oldukga sakat bir tavirdir. Aleviler,
Stinnilere bakip karar vermemeli. Ik olarak, ken-
di tarihine bakarak karar vermeli. Stinnilerde olan
pek ¢ok sey, senin geleneginde, tarihinde var. Mev-
leviligi, Melamiligi bundan dolay1 6rnek verdim.
Dort kapi dersin, kirk makam dersin. Az ¢ok biitiin
tarikatlarda bunlar1 bulabilirsin. Herkes 6nce ken-
di tarihine bakmali. Neyin ne olduguna tarihine

Bizler, sancili bir stireci yasiyoruz. Alevilik, bir ideoloji degil-

dir Alevilik, bir inan¢ yolunun adidir. Bir inang yoludur. Alevi-

ligi, sol veya daha baska ideolojilerle dézdeslestirmek hatadir:

yonlarda bunu soylityorum; ancak bu bir temenni-
dir; ¢linkii siyasetginin gorevi, toplumun iki farkl
kesimi arasina uzaklik veya sogukluk sokmak de-
gildir; ama Stinni vatandaglarimizin da Alevi va-
tandaglarimizin da birbirlerine karst muazzam 6n
yargilari var. Tiim bu 6n yargilari, nifak tohumlari-
n1 yok etmemiz gerekmektedir; ancak bunu siyasi
kararlarla, yasalarla yapamazsiniz. Eger Alevi dini
ya da kdiltiir hizmetine verilmis veya verilebilecek
bir biitce pay1 Stinni vatandaglarimiz igin dert ol-
mamali. Devletin paras1 vatandaslar i¢indir; ¢iin-
kii bu paralar, vergi olarak vatandaslardan alindi.
Aymu sekilde Aleviler, Stinnilere verilen hizmetleri
ayn sekilde degerlendirirse bir adim yol ilerleye-
meyiz.

Alevilik, ni¢in kendini Siinnilik iizerinden mes-
rulagtiriyor?
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bakarak karar vermeli. Yani Stinnilige bakip Alevi-
ligin sinirlarimi ¢izmemeli. Siinnilige bakip Alevi-
ligi tanimlamaya kalkmamali. Siinnilikte olan bir
seyin sende de oldugunu gordiigiin zaman, bu or-
tak noktamiz demelisin. Bugiin maalesef, bu yapil-
miyor. Hatta bugtin soyle yapiliyor: Bu uygulama
Stinnilikte de var, dyleyse biz ortadan kaldiralim.
Yani iyice bir kutuplagsma yaratalim.

Ortak noktalar1 yok eden siyasi bir siireg isliyor.

Evet, bugiine kadar Alevilerin aklia bile gel-
meyen bir diisiince, birtakim dernekler tarafindan
ortaya atiliyor. $6yle deniyor: “Alevi koylerinde-
ki camiler cemevine doniistiiriilsiin.” Ilk olarak,
boyle bir uygulama veya talep, Aleviligin tarihi
boyunca olmamus. Pek ¢ok kdyde, Aleviler kendi-
leri camiler yapmuiglardir. O camilerde de kendileri
ibadet etmislerdir. $imdi siz kalkiyor ve diyorsu-



nuz ki Alevi kdylerindeki camiler cemevlerine do-
nisgstinler. Mimari olarak, cami ile cemevi arasinda
tek fark, minarelerdir. Minareler yikilsin mi1 demek
istiyorsunuz? Stirecin tehlikesine bakiniz; ¢iinkii
onlar, farkliliktan ve rekabetten besleniyorlar. Re-
kabet ortamindan beslenen ve boyle bir ortam ya-
ratmaya calisan gruplar var. Bunu gorebilmeliyiz.
Mescit ile cemevi arasinda hicbir fark yoktur.

Isterseniz biraz da cemevi meselesini konusalim.
Cemevleri, ibadethane midir? Muhakkak, ce-
mevlerinin ibadethane olarak kabulii beraberin-
de yeni sorunlari ortaya ¢ikaracaktir. Cemevleri-
nin kabulii, Tiirkiye’nin siyasal kiiltiiriinii veya
din-devlet iligkilerini nasil etkileyecek?
Zorluklarimiz zaten buradadir. Cemevleri, tek-
ke ve zaviye degildir; ¢linkii onlar, modern kuru-
luslardir. Tarihimizde cemevi diye bir mekéan yok-
tur. Tarihimizde tekke, dergah ve zaviye vardir.
Maalesef, bugiin yasalarimizda bir tuhaflik var.
Mesela cumhurbagkanlarimizin, bagbakanlarimi-
zin her sene katildig1 seb-i arus torenleri yasadi-
sidir. El insaf. Burada bazi problemlerimiz var ve
ben, bunu anlatmaya calistyorum; ama bu kadar
kamplasmisg bir toplumda bunlar1 bir anda ¢ozmek
miimkiin degildir. Ayrica, cemevini, tekke-dergah
veya zaviye ile ayn1 kapsamda diistinmek dogru
olmaz; ¢iinkii cemevi, otoparklar gibi modern bir
olusumdur. Buna iliskin bazi regiilasyonlardan
s6z ediyoruz. Bazi hukuki diizenlemelerden s6z
ediyoruz. Her seyden 6nce sunu ortaya koymak
lazim: Cami, biitiin Miisliimanlarin ibadethanesi-
dir. Cemevi ise 6zel bir ibadet tiiriintin yapildig:
bir mekandir. Alevi Miisliimanlar, bazi 6zel ibadet-
lerini de cemevinde yaparlar. Caminin karsisina
cemevi koyulmamalidir. Maalesef, cami ile ceme-
vi arasinda bir rekabet varmig havas: yaratiliyor.
Cami cemaati ile cemevi cemaati arasinda barikat
kuran anlayislar1 siddetle reddetmek lazim. Bu-
giin baz1 kuruluslar ve gruplar, Aleviler ile cami
cemaati arasina ugurumlar sokmaya galistyor.

Cami ile cemevi karsi karsiya getirilmeye calisiyor.

Bunu ¢ok tehlikeli buluyorum. Naksibendi kar-
deslerimiz, Melami, Mevlevi, ya da Kadiri kardes-
lerimiz devletten hak isteyebilirler. Istenen haklar,
demokratik oldugu stirece biz desteklemek zorun-
day1z; ama su tehlikeye dikkat etmek zorundayiz:
Camiyi veya ezani Alevi'ye yabanciymis gibi tak-
dim etmek, Alevilere yapilabilecek en biiytik ko-
tiiliiktiir. Bu tavir, ancak yeni bir din ithdas etmeye

calisan insanlarin yapmaya calistiklar: bir kotiiliik-
tiir. Maalesef, ben siyasi calismalarim igerisinde
gordiim ki bu mesele ulusal bir mesele olmaktan
¢oktan gikmus, uluslararasi bir mesele haline gel-
mistir. Maalesef, bu stirecte gordiim ki Tiirkiye

digindaki pek ok gii¢ bu siirece dahil olmustur.
Bu uluslararas: giigler, stirece olumsuz etkilerde
bulunmaktadirlar ve bizler, buna karst miicadele
etmek zorundayiz.

Ozellikle uluslararas1 giigler, Aleviligi kendine
0zgii yeni bir din olarak sunuyorlar. Bu meseleyi

acgabilir misiniz?

Onceki hafta Avusturya Biiyiikelgiliginde, bir-
¢ok Avrupa Birligi tilkesinin biiytikelcilerinin de
katildig1 bir sunum yaptim. Biiyiikelgilere, Ale-
viligi anlattim. Danimarka, Aleviligi resmen ayr1
bir din olarak kabul etmis, tanimistir. Bu kabuli,
14-15 kisinin bagvurusuyla yapmistir. Onlara, bu
tavrin, ne biiyiik bir sorumsuzluk oldugunu ve
yapilmamasi gerektigini soyledim. Bizim tisttinde
durdugumuz zemin, ¢ok kaygan, ¢ok oynak bir
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zemindir. Bu zemin, yiizlerce yilin acisin tagimak-
tadir. Alevililik sorununu, siyasetin veya herhangi
bir partinin aleti olmasina izin vermemek gerek-
mektedir. Bu sorunu, bir tilke meselesi olarak go-
riip ¢ozmeye calismak gerekmektedir.

Peki, Tiirkiye’de Aleviler arasinda Aleviligin
ayri, miistakil bir din oldugu goriisii kabul gor-
miis miidiir?

Hayir. Bu goriis, aleviler arasinda destek bula-
mamaktadir; ancak, biz gézlerimizi Alevivatandasg-
larimizin meselelerine kapatmaya devam edersek,
maalesef, bu goriis kabul gérmeye baslayacaktir.
Bakiniz, gectigimiz Muharrem ayimnda Tiirkiye'de
¢ok hayirli igler oldu. Bunlardan bir tanesi, Tiirkiye
Radyo Televizyon Ust Kurumunun Muharrem ile
ilgili yayinlaridir. Bu yayinlarin, muazzam biiyiik,
olumlu getirisi olmustur. Bundan dolay1, TRT Ge-

net Isleri Bagkanlhig: tegkilatimizin problemleri var-
dir. Bu problemlerden bir tanesi de tegkilat yasas1
yoklugudur. Diyanet Isleri Bagkanliginin, bir tegki-
lat yasas1 yoktur. Diyanet, anayasal bir kurumdur
ancak bir yasasi yoktur. Yani Diyanet Isleri Bagkan-
liginin yeniden diizenlenmesi gerekmektedir. Di-
yanet Isleri Bagkanligimizi da, miimkiinse, biitiin
mezhep ve yollarin tizerinde bir tist kurulus veya
bir yiiksek danigsmanlar kurulu gibi bir noktaya ta-
styabilirsek Tiirkiye icin ¢ok hayirh olur, diye dii-
stiniiriim; ancak bu tarihe kadar, Alevi vatandagla-
rimizin sorunu ertelenemez. Bugiinkii Diyanet ile
Alevi vatandaglarimiz arasinda bir uzaklik vardir.
Bu uzakligi, bugiin, hemen kapatmaya calismak
pek gercekgi degildir. Diyanet Isleri Bagkanlhi1 ice-
risinde ¢oziim aramak ise bence, bizim gidermeye
calistigimiz olumsuzluklar arttirabilecek yeni so-
runlar ekleyebilir. Biz barigalim derken Diyanetin

SUnni vatandaslarimizin da, Alevi vatandaslarimizin
da birbirlerine karsi muazzam 6n vyargilari var. Bu on
yargilan, nifak tohumlanni yok etmemiz gerekmekte-
dir; ancak bunu siyasi kararlarla, yasalarla yapamazsiniz.

nel Miidiirii'nii 6zellikle tebrik ederim. Ikinci bir
olay da, Muharrem nedeniyle, bazi1 cemevlerinde
mevlit okutulmustur. Gidin ve cemevlerinde ¢ekil-
mis bantlar1 bir izleyin. Bu cemevlerinde toplanan
cemaatin, tgte ikisi Alevi ise ticte biri de Stinni’dir.
Yan yana oturmuslar ve omuzlari omuzlarina de-
gerek Kerbela sehitlerine birlikte aglamiglardir. Bu
cok onemli bir olaydir. Bu olay, kaynaga veya 6ze
doniis hareketidir. Kisacasi, Tiirkiye'de ¢ok 6nem-
li ve olumlu gelismeler de olmaktadir ve bunlara
destek vermek gerekmektedir.

Peki, Aleviler mevcut haliyle Diyanet’i nasil go-
riiyorlar? Ya da Diyanet icerisinden Alevilere bir
boliim tahsis edilmesi, Alevilerin sorununu ¢o-
zer mi?

Aleviler, Diyanet’i yabanci bir kurum olarak
gortiyorlar. Diyanet igerisinde Alevilere bir boliim
tahsisi edilmesini, ¢ok dogru bulmuyorum. Diya-
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icerisine Alevileri tasirsak, barisi zorlastirabiliriz.
Alevi vatandaglarimizin meselelerine; hassasiyet
ve sefkatle, 6zel olarak onlarin tizerine egilerek ¢6-
ztimler bulmak, bana, daha mantikli gelmektedir.

Tiirkiye’de Alevilerin problemleri nelerdir?

Her seyden once, en temel problem, ayrimcilik-
tir. Sorunlar siralamasinda, cemevi ¢ok sonra gelir.
“Ben Miisliimanim.” diyen Alevi'ye: “Peki, Miislii-
man isen neden orug tutmuyorsun, neden namaz
kilmiyorsun.” diye soran bir Siinni, Islam’a iyilik et-
memektedir. Namaz kilmadig, orug tutmadig igin
ise alinmayan bir Alevi, bu toplumun yarasidir. Ter-
fisi engellenen bir Alevi, bu toplumun yarasidir. Si-
yasi kararlarla diizeltemeyecegimiz boyutta ayrim-
alik var. Ramazanda orug tutmadig icin problem
doguyorsa sorun var demektir. Aleviler igerisinde,
ytizde birlik bir grup diyor ki “Ben Miisliiman degi-
lim, Aleviyim. Onlara hi¢ kimse, namaz-niyaz sor-



muyor. Ancak, “ben elhamdiilillah Miisltiman’im.”
diyen Alevi'ye her sey soruluyor. Kétii hoca, ada-
m1 dinden edermis. Tiirkiye’de maalesef, bu tavir
hakimdir ve bu tavir, bizim kardeglik zeminimizi
yaraliyor. ilk olarak, kimsede boyle bir hak olma-
mali. Mademki en dogrusunu Allah bilir, o duru-
mun cezasinu da 6diiliinii de Allah verecektir. Esas
sorun budur. Bu ayrimcilig1 ortadan kaldirabilirsek,
sorun biiytik oranda ¢oziiliir; ancak bu ayrimcilik,
siyaseten, Bagbakanimizin degistirecegi bir durum
da degildir. Her giin, her yerde olan bir durumdur.
Bakanlarimizin, hiikiimetimizin veya milletvekil-
lerimizin buna yetismesi miimkiin degildir. Bu ay-
rimciligin sonucu olarak, tencerenin icinde biiytik
bir basing birikmektedir. Patlarsa patlasin demek,
hayirl degildir.

Bu problemler arasinda cemevi nereye diisiiyor?

Bakiniz, zaten bu problemler olmasa belki de
cemevi diye bir kurum ortaya ¢ikmazdi. Aleviler
cemlerini, evlerinin biiyiik salonlarinda yapmaya
devam ederlerdi. Camiye giden giderdi, gitmeyen
de gitmezdi. Stinniler icin de bu boyledir. Her Siin-
ni camiye gider diye bir kural yoktur. Sonugta her-
kes kendi hesabini Allah’a kendisi verecektir. Ale-
viler icin de durum béyledir; ama bugtin artik bu
nokta gecilmistir. Biz bugiin geldigimiz noktadan
meseleyi toparlamaya calisiyoruz. 1960'11-1970’1li
yillarda sehirde yagsayan Aleviler cemlerini, evleri-
nin biiyiik salonlarinda yaparlardi. Bu sozleri soy-
leyen, gozleriyle sahit olan biridir. Camiye giden
gider, gitmeyen de gitmezdi.

Ama simdi bagka bir sey sdyleyeyim. 4 yasinda-
ki bir ¢ocuk trafik kazasindan 6lmiis. Yer, Istanbul
Sariyer ve Sartyer Camii. Bir araba ¢arpmis ve Ale-
vi ¢ocugu oldiirmiis. Bir hoca ¢ikiyor ve “Buraya,
cenazeden cenazeye mi geliyorsunuz?” diye so-
ruyor. Bunu séyleyenin kendisi bizzat sahittir bu
konusmaya. Bu giinlere bir anda gelmedik. $imdi
bizler, geldigimiz kotii durumu toparlamaya cali-
styoruz. Ayrica her sey otantikligiyle geldi de bu
otantik inanglar kavga ediyor, diye bir durum da
yoktur ortada. Biz bu noktaya, birbirimize kotiiltik
yaparak geldik; ancak simdi, bu noktada, birbiri-
mize nasil iyilik yapabiliriz diye diisiinmeye bas-
lamak zorundayiz.

Sehre tasinan Alevilik kendini yenilemeli mi? Peki,

Alevilik kendisini yeniden nasil insa edecek?
Evet, tabi ki Alevilik yeni sartlara kendini uyar-

lamali. Aleviligin kendini yenileyebilmesi igin,

ilk olarak bu siirecin dogal mecrasinda akmasi
lazim. Normal biitiin vatandaglara verilen haklar-
dan Alevilerin de ayn1 sekilde yararlanabilmeleri
gerekiyor. Her seyden o6nce Alevilikle ilgili dini
ve kiltiirel hizmetlere ulusal biitgeden hak ettigi
paym ayrilmasi gerekli. Biz bunu soyledigimizde,
ayrimcilik, ayricalik gibi yorumlaniyor. Hayur, hig
de oyle degil, ¢tinkii ulusal biitgeden bu katkiy1
yapmazsaniz bagkalar1 zaten yapiyorlar.

TBMM’de, hem bir Alevisiniz hem de iktidar
partisinden bir milletvekilisiniz. Size gore Ale-
vilerin sorunlarinin ¢6ziim yollar1 nelerdir? Ale-
viler, sizden ne bekliyorlar?

Bana ulasan temel sorun, biraz 6nce sdyledi-
gim gibi, ayrimailiktir; ancak, ayrimcilik Ak Parti
ile baglamamigtir. Maalesef, ayrimcilik ytizlerce
yillik bir olaydir ve simdi bizler ¢6ziim bulmaya
calistyoruz. Ak Parti’yi ayrimcilikla itham edenler,
doniip tarihimize baksinlar. Boyle haksiz bir itham
olamaz. Biz burada bu ayrimciligin tistiine gitmeye
ve bu ayrimciligi ¢ozmeye ¢alisiyoruz. Evet, biz bu
ayrimciligr kucagimizda bulduk. Sayin Bagbakani-
miz, bu konuda ¢ok kararlidir. Bu konunun tizeri-
ne gidecegiz. Bu konu, TRT Ses meselesi gibidir.
Bagbakanimiz en son Nevsehir’de yapmig oldugu
konusmasinda da 6zellikle bu konuyu giindeme
getirdi. Alevilikle ilgili meselelerin ¢6ziimiinde

Yio 2

Savi 6 | DEM DERGI 49



50 DEM DERGI | Y 2

kararli oldugumuzu bir kez daha vurguladi. Ay-
rimcilik duygusu, miicadele edilmesi gereken bir
duygudur. Aleviler bu ayrimciligin giderilmesini
bekliyorlar.

Peki, bu ayrimcilik gibi ciddi sorunu nasil ¢6-
ziimleyecegiz?

Sokakta, mahallede, camide, cemevinde ay-
rimciliga kargt miicadele etmeliyiz. Yoksa bu bizi
kalbimizden vurur, bunu gérmeli ve anlamaliyiz;
¢iinkii bizim dinimiz, dilimiz ve tarihimiz ayn.
Biz bu meseleyi ¢ok iyi okumali ve ¢ok iyi tahlil
etmeliyiz.

Siz Ak Parti’'nin gerceklestirmis oldugu Alevi
aciliminin mimarisiniz. Bin adimlik uzun bir yii-
riiyiiste ilk ve en 6nemli adim1 siz attiniz. Buna
ragmen Aleviler, neden size bu kadar kiziyorlar?

Bir kismi diyelim; ¢tinkii tiim Aleviler dediginiz
zaman bana gelen ytizlerce vatandasimi Alevi say-
mamis oluyoruz.

Peki, bir kisim Alevi, neden size kars1 6fkeliler?
Mesela Pir Sultan Abdal Dernegine bagh bir ki-
sim Alevi a¢ilimlarinizdan oldukga rahatsiz.
Birincisi her tartisma ve her sorunda, o sorun-
dan beslenen kesimler ortaya ¢ikar. Sorunu orta-
dan kaldirdiginiz zaman o kesimler, sektorler orta-
dan kalkar. Mesela, Tiirkiye’de Kiirt sorunu ¢6zi-
liirse, Kiirt sorunun arkasina saklanip uyusturucu
ticareti yapanlar ayni zemini bulamayacaklardir.
Alevilerin sorunu da ¢oziiliirse Alevi sorunlarinin
arkasina saklanip da o ¢oztimsiizliikten nemala-
nanlar, ayn1 miimbit ortami bulamayacaklardir.
Dolayisiyla bir sorunun ¢6ziilmesi glindeme geldi-
ginde, sorunu glindeme getiren bagsina biiytik bir
bela almig demektir. Bizde bir bela aldik basimiza
ancak inangla ytirtiyoruz. Bu sorunu ¢ozmek igin,
hep birlikte elimizden gelen ne varsa yapacagiz.
Dolayisiyla, bizi hedef almalarinin nedeni, sorunu
¢6zme iradesini ortaya koymus olmamizdir. Ay-
rica, bu cemaatin ¢ok icinde oldugumuz, icinden
geldigimiz icin bu sorunu ¢ok iyi biliyoruz. Ofke-
lenmelerinin nedeni, sorunu ¢ok iyi taniyor olma-
mizdan kaynaklaniyor. Yaptigimiz bir seyi, ¢ok iyi
diigiintip yaptigimizdandir. Bu ise benim yerime
Aleviligi pek bilmeyen, Alevi olmayan biri memur
edilseydi, eminim, bu kadar rahatsiz olmazlards;
ctinkii o zaman, hafifseyebilirler, kiigiimseyebilir-
lerdi. Istedikleri sekilde siireci yonlendirme sans-
lar1 daha fazla olurdu; ama benim gibi cemaatin
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tam icinden gelen ve hayatinin 6nemli bir kismim
bu kesimin haklarini aramak miicadelesinde ver-
mis biri, bu isi AK Parti’den ortaya koyunca, tabii
dengeler bozulmustur. Gidin ve bakin. Bu se¢im-
lerde Cumhuriyet Halk Partisi'nin listelerinde hig
olmadig kadar Alevi bulursunuz. Cumhuriyet
tarihinde belki ilk defa sorunun ¢oziimiine dair
ciddi katki bu hiikiimet doneminde yapildi. Daha
once Alevi adindan s6z edilmezdi. Canlar, dostlar
diyerek gecistirilirdi. Bir Bagbakan ¢ikt1 ve bir mu-
harrem iftarinda sofraya oturdu. Bunun kendisi
¢ok biiyiik bir olaydir. Bagka higbir sey olmasa bile
bu ¢ok biiytik bir olaydir. Dolayisiyla bu sorun ¢6-
ziilme asamasina girmistir.

Son olarak, Tiirkiye’de Alevileri kim temsil et-
mektedir? Ya da kim hakkiyla Alevileri temsil
edebilir?

Hig kimse. Ben hi¢bir zaman Alevilerden oy is-
temedim. $6yle dedim: “Vatandaglarim sizden oy
istiyorum.” Siinnilerden oy istenmez, Alevilerden
oy istenmez, Kiirtlerden oy istenmez. Lazlardan,
Cerkezlerden oy istenmez ancak; vatandaslardan
oy istenir. Dolayisiyla hicbir zaman s6yle bir iddi-
am olmadi: “Ben, Alevileri temsilen meclisteyim.”
Hayir, ben Tiirk milletini temsilen meclisteyim;
ancak 6zel olarak calistigim bir alan var ve onunla
ilgili meseleleri glindeme getiriyorum. Ayni seyi,
bir sendikact arkadasimiz da isciler icin yapiyor.
Bir arkadasimiz da isgiler ve koyliiler igin yapi-
yor. Ben Alevileri temsil ediyorum, yok 6yle bir
sey. Kim verdi o temsil belgesini size? Ttirkiye'de
vatandaglar1 temsil eden tek bir kurum vardir ve
o da Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisidir. Dolayisiyla
hi¢ kimse 6yle, kendisine temsil berati, temsil dip-
lomas1 uydurmaya calismasin. Sivil toplum kuru-
luglari, kendi aralarinda rekabet ediyorlarsa etsin-
ler. Sivil toplum kuruluslari, temsil kuruluslar de-
gildir. Sivil toplum kuruluglari, hak arama ve ilgi
kuruluslaridir. Sivil toplum kuruluslarinin temsil
iddiasinda bulunmasi, aslinda STK’larin mantigi-
na aykiridir. Temsil mekanizmasi, demokrasilerde
boyle olusmaz. Temsil mekanizmasi, segimlerde
olusur ve secimlerde olusan temsil mekanizmasi
da TBMM'ye yansir. STK'lar; demokratik haklar
glindeme getirir, takip eder, elestirir, tartisir, talep
eder. Ama asla, ben su kadar vatandasi temsil edi-
yorum seklinde bir hak iddia edemez. Bu hakk:
onlara kim verdi diye sormazlar m1?

dem dergi olarak calismalarinizda basarilar dileriz.



